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A perspectiva socioldgica em Agroecologia:
uma sistematizacao de seus métodos e técnicas*

a Agroecologia. A expressao "perspectiva socio-
l6gica” tem aqui uma dupla acepgao, ja que, por
um lado, baseio-me fundamentalmente nesta
tradicao tedrica' do pensamento cientifico e, por
outro lado, o aporte fundamental da Agroecolo-
giatem uma natureza social, umavez que se
apdia naacao social coletiva de determinados
setores da sociedade civil vinculados ao mane-
jo dos recursos naturais, razéo pela qual é tam-
bém, neste sentido, sociolégica.

Queremos deixar claro que o que segue é
uma proposta dentro do processo de constru-
¢ao da Agroecologia que estamos desenvolven-
do durante as ultimas décadas, com um gru-
po de pesquisadores de diferentes pelagens e
condi¢fes académicas (Guzméan, Gonzalez de
Molinay Sevilla Guzman, 2000: 12-13), em
um processo de interagdo com diversos gru-
pos e movimentos sociais, fundamentalmen-
te -ainda que nédo so- de agricultores.

A Agroecologia se propde nao s6 a modificar
a parcelizacéo disciplinar, sendo também a
epistemologia da ciéncia, ao trabalhar mediante
aorquestracao de distintas disciplinas e "for-
mas de conhecimento” que compdem seu
pluralismo dual: metodoldgico e epistemoldégico,
onde a perspectiva sociolégica tem um papel
central. Isso se deve a amplitude do enfoque
agroecolégico que, desde a propriedade, preten-
de compreender toda a complexidade de proces-
sos bioldgicos e tecnoldgicos - fundamentalmen-
te durante a producao - e socioecondmicos e
politicos - basicamente durante a circulag&o dos
bens produzidos até que cheguem ao consumi-
dor - que intervém no fato de uma semente se
transformar em um bem de consumo (Altieri,
1985; Gliessman, 1997). Em um recente (e ain-
da nédo conclusivo) trabalho, tratei de
esquematizar a contribuicdo da perspectiva
sociol6gica a Agroecologia, mostrando suas ba-
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ses socioldgicas, no sentido antes assinalado
como contribuicdes sociais (Sevilla Guzman,
2001a). lgualmente, apresentei anteriormen-
te a perspectiva sociolégica na sua dimenséo
cientifica, quer dizer, desde a teoria social, me-
diante o aporte das Teorias do Desenvolvimen-
to e dos Estudos Camponeses (conforme Sevilla
Guzman y Woodgate, 1997; Sevilla Guzman,
1998, e minha recente sintese em Sarandoén,
2002). Este trabalho é, pois, uma ampliacéo des-
sas exploragdes (da contribuicdo da Sociologia
a Agroecologia), no qual quero mostrar a
potencialidade epistemoldgica da Agroecologia

Agroecologia tem uma natureza
social. Apoia-se na agéo social
coletiva de determinados setores
da sociedade civil vinculados ao
manejo dos recursos naturais, razao
pela qual é também socioldgica.

de acordo com a posi¢do em que se situe a praxis
do pesquisador. E, ao fazé-lo, vamos apresen-
tar, sistematicamente, os métodos e as técni-
cas, em minha opinido, mais férteis, noque
definiremos mais adiante como "perspectivas
de pesquisa’. Antes de fazé-lo, entretanto, é ne-
cessario especificar o que entendemos por mé-
todos e técnicas, posto que fazemos referéncia
a eles em cada uma das perspectivas ou niveis
considerados.

A palavra método tem um carater polissé-
mico. E empregada tanto em referéncia a for-
ma de criar conhecimento cientifico (método
cientifico), como em relacéo a procedimentos
especificos existentes em seu interior (por
exemplo: método indutivo ou método deduti-
vo). Pode, entretanto, ter outros muitos usos
dentro desta logica. A acepcéo utilizada neste
trabalho é a segunda, a qual cremos ser a mais

comum na Metodologia da Ciéncia ou
Epistemologia. Assim, definimos como méto-
do o conjunto de procedimentos que, articu-
lando os pressupostos tedricos com 0s meca-
nismos de producéo e contrastac¢do da infor-
macao, constituem o suporte e orientagéo em
gue se apdia o pesquisador para levar a cabo
suas contribuicdes. Por outro lado, entende-
mos por técnicas o conjunto de ferramentas,
ou procedimentos concretos, através dos
guais se leva a cabo a coleta de dados, ou a
producéo dos dados, que nos permitem enfren-
tar a analise.

Logo, segundo a procedéncia dos dados
utilizados, tanto as técnicas como os méto-
dos costumam ser classificados como prima-
rios, quando sao produzidos no préprio pro-
cesso, ou secundarios, se foram gerados,
previamente, em outra pesquisa. Na reali-
dade, os métodos e as técnicas, no andamen-
to dindmico de uma pesquisa, aparecem re-
vestidos pelo enfoque de uma teoria, de tal
forma que é dificil diferenciar quando come-
¢caum e termina o outro. Por fim, se trata
de um processo de operacionalizacdo que se
move transformando um "objeto de represen-
tacdo" em um "objeto de conhecimento”. N&o
obstante, se isto é assim na "ciéncia con-
vencional”, € muito mais ainda no caso da
Agroecologia, como consequUéncia de sua
natureza pluri-epistemolégica e da
prevaléncia de técnicas participativas, nas
guais a metodologia utilizada tem uma na-
tureza (ou perspectiva de investigacao)
dialética. Ainda que isso seja algo que se
fard mais compreensivel ao leitor mais adi-
ante, no momento basta adiantar um esque-
ma do contelido deste trabalho, como o faze-
mos no quadro da pagina seguinte.

Neste Quadro 1 aparecem situados na pri-
meira coluna os distintos niveis de anélise
gque, em nossaopinido, sdo normalmente
utilizados pela Agroecologia para cruza-los
com os trés niveis ou "perspectivas de pes-
quisa", que se situam na primeira linha.
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as Perspectivas de Pesquisa:

Quadro 1: Uma sistematizacéo socioldgica dos métodos e técnicas da Agroecologia, segundo

Ainda que tais unidades de analise tenham
uma natureza espacial, também constitu-
em "espacos socioculturais de exploracgéo
agroecolégica”, comoa exploragéo da propri-
edade, o estilo de manejo dos recursos na-
turais (grupo de agricultores que utilizam
semelhante tecnologia, forma aproximada
de insercdo no mercado e projetos seme-
Ihantes de reproducéao social). Es ses espa-
¢os podem ser, conforme Ploeg (1994) e
Guzman et al. (2000: 82-85); a comunidade
local (ou nucleo de populacgéo vinculado a um
territério administrativamente dependente
dele); asociedade local (bacia ou municipio -
areasignificativamente homogénea- que in-
clui, normalmente, varias comunidades lo-
cais); e asociedade maior (regido, estado ou
pais).

2. Perspectivas
agroecoldgicas de pesquisa

Provavelmente, uma das contribuicdes
20 mais importantes da sociologia espanhola ao
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Perspectivas _ 1 ! - _ : _
T R Distributivat Produtival Fetrutural (esenvolvimento]  Dialética {Movimantos Soclals]
2 i n
Exrboracioda oroiedad Estagap experimental i i Desenvolvimantn partidpative
TPRoraEocaprMIEREE poendstion liico da prapriedatle HILSERTEEES e tecnolagias na propriedade
Erils demaneis I o e Grupede Disaussdo (manejo cnice: Eetranéylas particlpathie
agrondmicn de um raoursn) v disseminagio
. . . Observacan partldpare
Comunidade kil Dl kst Particpracivg:
Diagnastico Rural Rapido e diegio dindmica de AP M per
. arupode Disoussdg Estratéqias participativas
Sociedade lgcal Leftura transvzrsal : :
fearacterizador dodiaurso) e artiailagio
. . Desenhis partiopativos de Sotinanalise da grupas
Sacieridr madnr Phaiejarmen L rural eorvendnal Desenvoliimentp Endégens em aswmhldlas.
Nivel de andlise genérica Pesquisa ((estiondrio) Entrevista SE A T
IAP {Pesquisa-figio partidpatival

Pensamento Social do século XX seja o que
se pode definir como a Escola Qualitativista
de Madri. Ela surgiu nos ultimos trinta anos
do século passado em torno do excelente tra-
balho de Jesus Ibafiez (1979, 1985, 1994: 51-
85) e da praxis intelectual e politica de Alfon-
so Orti (1984, 1986) e dos trabalhos de ambos
em Ferrandoetal., (1994).

Um dos aportes mais interessantes deste
grupo é aquele que aborda a tarefa de carac-
terizar as "perspectivas de pesquisa" em Ci-
éncias Sociais. Nas paginas que seguem
pretendemos, utilizando como base os traba-
Ihos dos autores citados acima, ampliar o
enfoque, fazendo-o extensivel a Agroecologia,
tarefa esta que ficou inconclusa pelo repenti-
no falecimento de Jesus Ibafiez?. Foi ele,
Jesus Ibafiez (1994: 51-85), quem, a partir de
Pierre Bourdieu, refletiu sobre a natureza da
indagacao cientifica com base na diferencia-
¢cao de trés niveis que, se articulados em tor-
no da Agroecologia como campo de analise,
podem cristalizar uma reflexao sobre as trés
perguntas seguintes:
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1) Como deve desenvolver-se o manejo dos
recursos naturais? Que tipo de conhecimen-
to permite leva-lo a cabo? (nivel tecnolégico
ou empirico)

2) Por que deve ocorrer assim o manejo?
Quem decide como se desenvolvem as formas
de conhecimento que permitem a sua imple-
mentacao? (nivel metodolégico)

3) Para que e para quem se desenvolve este
tipo de manejo dos recursos naturais? (nivel
epistemolégico)

Assim, abrindo o espaco da pesquisa social,
primeiro ao pluralismo transdisciplinar e de-
pois ao epistemoldgico, da Agroecologia, apa-
recem, igualmente, trés niveis de indagacéo
ou perspectivas de pesquisa que, mantendo as
denominacgdes propostas por Jesus Ibafez,
chamaremos de distributivo, estrutural e
dialético. Tais modos de abordar a problema-
tica do manejo dos recursos naturais sao pen-
sados e instrumentalizados a partir de uma
tripla perspectiva: ecolégico-produtiva, s ocio-
econdmica e socio-politica, respectivamente.
Estes modos ndo sdo excludentes, senao que,
ao contrario, podem constituir niveis
acumulativos que permitem uma indagacao-
acao cada vez mais profunda sobre e na reali-
dade. O primeiro nivel a que nos referimos, o
"distributivo da exploracdo-acao agroecol6-
gica", é aquele gue se move no espago pura-
mente produtivo, que em outro texto
conceptualizamos como "ecoagricultura’. Este
nivel inclui tanto uma "ecoagricultura do Nor-
te" (as agriculturas Orgéanicas e Bioldgicas do
IFOAM, a Biodindmica de Steiner, a Natural
de Fukuoca e a Permacultura de Mollinson,
entre outros estilos modernos), como os esti-
los de "ecoagricultura do Sul" ou "agriculturas
tradicionais" camponesas ou indigenas que -
tanto no centro como nayperiferia - provaram
empiricamente sua sustentabilidade histori-
ca (Sevilla Guzman y Ottmann, 2000: 185-207).

O nivel estrutural da pesquisa agroeco-
I6gica se refere a Agroecologia como desen-
volvimento rural, quer dizer, como estraté-

gia participativa para obter a sustentabili-
dade, através de formas de acao social cole-
tiva (Sevilla Guzméan, 2000: 35-45). E, final-
mente, o nivel dialético, no qual a pesqui-
sa-acao participativa rompe a estrutura de
poder sujeito-objeto da metodologia cientifi-
ca convencional, provocando o que Tomas
R. Villasante denomina a "rebelido do labo-
ratério", gerando a possibilidade de uma mu-
danca nas ac¢des sociais dentro de episédios
de atuacgdo como "analisadores histéricos"
(Delgado y Gutiérrez, 1995: 400).

2.1. A estacdo experimental como
paradigma da perspectiva distributiva

A perspectivadistributiva pode ser definida
como aquela forma de indagacao-intervencao
na qual o papel central esta na caracterizacdo
sistematica do conjunto de dados obtidos da re-
alidade, para descrevé-la, de forma que possa
ser possivel entender a situacao dos fatos, se-
jam eles sociais ou naturais. Trata-se de me-
dir, com toda a sofisticacdo que as ferramentas
disponiveis nos permitam, os fenémenos e a
relacao entre fenbmenos, para expressa-los
guantitativamente, com o maior apoio estatis-
tico possivel. Situam-se aqui os conhecimen-
tos das ciéncias agricolas, pecuarias e flores-
tais, em seus aspectos técnicos relativos ao
funcionamento dos recursos naturais.

O método distributivo, por exceléncia, é
constituido pela reproducao da "realidade fisi-
co-bioldgica" que a Ciéncia Agronémica con-
vencional pretende realizar nas Esta¢des Ex-
perimentais. Ali se desenvolve o desenho de
projetos agrondmicos experimentais, assim
como um conjunto de "simplifica¢gbes" que re-
alizam os "especialistas"”, para detectar as
inter-relagdes existentes entre as variaveis
selecionadas. Pretende-se, assim, obter as ca-
racteristicas desejaveis nos processos biologi-
cos analisados mediante "selecdes técnicas"
e alcancgar, assim, os resultados quantitativos
desejados (geralmente buscando uma maior
producdo ou um maior resultado econémico).
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Normalmente, as variaveis relacionadas com
o clima, os fatores bioldgicos, as condi¢des do
solo e demais componentes da natureza é que
"sdo controladas" em uma Estacgéo Experimen-
tal para, a partir da Estacao, aportar uma solu-
¢do aos problemas, que mais tarde sera apro-
priada pelos extensionistas que a levar&o aos
agricultores. Nessa logica, aos agricultores s6
resta aplicar tais soluc8es técnicas geradas nos
"laboratérios". A natureza deste procedimento
€ muito parecida ao esquema de uma pesqui-
sa de opinido (questionario), que JesuUs Ibarfiez
(1979: 29) define de forma sutil e profunda, re-
correndo a um complicado jogo de palavras: "A
pesquisa de opinido (questionario) € umatéc-
nica que sé permite captar ‘enunciados de ob-
servacdo’ de enunciagfes (a resposta captada
é um enunciado de observacao; da observacao
realizada pelo entrevistador da resposta enun-
ciada pelo entrevistado)".

O que o autor quer dizer é que ainformacao
gque pode proporcionar uma pesquisa de opi-
nido (questionario) é muito limitada ja que s6
registra como dados aqueles que ela produz.
Quando tais dados tém um carater objetivo e
guantificavel, como o ndmero de hectares de
uma propriedade, os cultivos quenela existem,
o numero de pessoas que trabalham em cada
um dos cultivos, etc., tal informacao é de gran-
de utilidade e ndo permite equivocos. Entre-
tanto deixa de ser assim quando os questiona-
rios recolhem opinides e atitudes, umavez que
os dados ("enunciados de observacgao") sao
construidos por quem confecciona o questio-
nario e sao anotados ativamente pelo
entrevistador, que, por suavez, interpreta a
resposta enunciada pelo entrevistado e ao
mesmo tempo capta tal enunciacgéo fora de sua
realidade, afastada do processo sociocultural e
produtivo do entrevistado.

Ao agir assim, as Ciéncias Agrondmicas
ignoram a existéncia de "um agricultor espe-
cifico, em um local especifico, em um ano
especifico" (Richards, 1985: 40). Quer dizer,
movem-se em um discurso puramente
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tecnoldgico, onde as tarefas da ciéncia -des-
crigcdo sistematica, explicagdo e predigdo- tém
um nivel distributivo, onde se articula um
importante acervo de conhecimentos quanti-
tativos sobre o funcionamento dos recursos
naturais. Tal processo de producéo de infor-
macdes é necessario, mas nao é suficiente
para a Agroecologia.

No Quadro 1, apresentamos, na coluna cor-
respondente aonivel distributivo, as técnicas
de recolhimento de informacéo que geram os da-
dos cuja natureza acabamos de descrever e que,
em nossa experiéncia de trabalho, sdo as mais
utilizadas em cada nivel de analise. Assim, numa
Estacao Experimental, aparece a "observacdo dis-
tante, do antropdlogo classicao", que pode, sem
envolver-se diretamente, estabelecer uma
tipologia dos produtores a partir do seu "modo de
uso dos recursos naturais” (Estilos de Manejo).
Igualmente, em nivel da Comunidade Local, po-
deria situar-se a "primeira geragao" de diagnos-
ticos sobre uma comunidade, que, por sua
economicidade e pragmatismo, teriam que ser
diagnosticos "rapidos”, obtendo informacgtes onde
elas ndo existiam, de forma institucional. Com
analoga natureza situamos, no nivel da Socie-
dade Local, as "caminhadas transversais", que
também sédo de "primeira geracao". Quer dizer,
as "caminhadas" realizadas para obter umaca-
racterizacao rapida do ecossisterma com o obje-
tivo de uma posterior transformacéo-
artificializagéo do mesmo, realizada por “infor-
mantes confiaveis". O planejamento rural con-
vencional, obtido a partir da coleta de todo o ma-
terial secundario existente (com a utilizagao de
guestionarios e outras técnicas a que nos refe-
rimos antes), completa a bateria tecnolégica
mais usual desta perspectiva, que pode resultar
de grande utilidade (no nivel da Sociedade Mai-
or) quando for recolhido adequadamente.

Assim, a informacé&o obtida mediante a
aplicacdo da Teoria de Sistemas a Agronomia
-com o enriquecimento da Ecologia Cientifi-
ca-, que permite conceber um agroecossiste-
maou uma microbacia como um mosaico de
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objetos, é de grande valor, pois permite
visualizar os agroecossistemas como um todo,
incluindo subsistemas de ciclos minerais, de
transformacéo da energia e de processos bio-
I6gicos, entre outros aspectos, indo além dos
limites disciplinares, colocando énfase nas
interacdes complexas entre pessoas, cultivos,
solo, animais, etc., como, por exemplo, a
metodologia clinica de campo elaborada por
Juan Gasto6 (1987).

A Agroecologia utiliza esta informacéo, ain-
da que necessite completa-la "a partir da per-
cepcao dos produtores”, uma vez que preten-
de mover-se dentro do processo sociocultural
da producao, o que se busca alcancar a partir
da perspectiva estrutural, que passamos a
considerar.

2.2. A perspectiva estrutural como gera-
dora de discursos para a participacado

A perspectiva estrutural consiste na ten-
tativa de explicar as relagdes existentes en-
tre os fendmenos analisados, de acordo com a
percepcao dos sujeitos que intervém nos mes-
mos, através dos discursos elaborados por es-
tes sujeitos. Deste modo, se gera uma infor-
macéo qualitativa que dota de sentido
sociocultural os processos gerados na reali-
dade, sejam eles naturais ou sociais.

Nas Ciéncias Sociais, a técnica para ob-
tencao de dados que é utilizada tradicional-
mente, como ilustrativa da perspectiva estru-
tural, é 0 "grupo de discussao". Provavelmen-
te a pessoa que melhor caracterizou as bases
tedricas e metodoldgicas desta técnica seja
Alfonso Orti (1994: 189-221), o qual considera
que, "situados na linha diviséria entre o psi-
colégico e o socioldgico, 0s pequenos grupos
ou grupos restringidos configuram uma pri-
vilegiada perspectiva que permite (...) captar
e interpretar -a0 mesmo tempo- (...) uma
vivéncia coletiva (...) e observar experimen-
talmente os comportamentos e as producdes
de sentido. No terreno da pesquisa

motivacional, com finalidades sociolégicas
(...), apratica da chamada dinamica de grupo
(em seu sentido mais amplo e impreciso) se
converte -e reestrutura- na técnica qualita-
tiva de aproximacao empirica a realidade so-
cialdenominada reuniao de grupo, discusséao
de grupo ou, também, entrevista de grupo.
Trata-se, neste caso, de uma pratica sui
generis, com peculiaridades préprias, que na
realidade pouco ou nada tem aver com o que
se entende, de forma rigorosa, como sendo
dindmica de grupo, no ambito da psicossoci-
ologia dos pequenos grupos". Na realidade, a
dindmica de grupo gerada neste tipo de reu-
nides, e que definimos aqui como Grupo de
Discussao, aparece configurada por e para a
pesquisa sociolégica motivacional, sendo "fun-
damentalmente pragmatico,
macrossocioldgico e extragrupo: o grupo so-
mente interessa como meio de expressao das
ideologias sociais, como unidade pertinente
de producdao de discursos ideoldgicos" (Orti,
1994: 216).

A perspectiva estrutural constitui um ele-
mento central para a Agroecologia, surgida
como critica a agricultura convencional, que
ignora os sujeitos sociais vinculados ao ma-
nejo dos recursos naturais. Esta ignorancia é
consequéncia do processo de cientifizagdo a
que foi submetido o manejo dos recursos na-
turais nos dltimos anos e que desembocou na
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construgéo de um "modo industrial de uso dos
recursos naturais”, que deteriora, gradual-
mente, tanto esses recursos como a socieda-
de. De fato, o discurso dos atores vinculados
ao manejo dos recursos naturais é incorpora-
do pela Agroecologia através do "grupo de dis-
cussdo", da "entrevista" e das demais técni-
cas da metodologia qualitativa, para, mais
tarde, articular estas técnicas com "técnicas
participativas" e, ao fazé-lo, comeca a cons-
truir uma alternativa ao fracassado modelo
de agricultura industrializada.

No Quadro 1 apresentamos, na coluna cor-
respondente, as técnicas que consideramos
mais adequadas dentro desta perspectiva es-

A perspectiva estrutural da Agro-
ecologia permite preparar o
terreno para o desenvolvimento
de uma agricultura participativa.

trutural. Em primeiro lugar, situamos uma téc-
nicas ocioantropoldgica que pretende iniciar o
processo de incorporagéo do conhecimento lo-
cal ao manejo da propriedade ou da atividade
agropecuaria ou florestal: a histéria da proprie-
dade. O conhecimento dos sistemas de cultivo
desenvolvidos no passado e, com isto, as solu-
¢Oes praticas incorporadas pelos "agricultores
ainda ndo industrializados", através de técni-
cas de historia oral em cada propriedade, sdo o
primeiro passo para alcancar, nas mesmas,
uma agricultura participativa. Os niveis de ana-
lise de Estilo de Manejo e de Comunidade Local
sdo uma posicao ideal para preparar o terreno
paraos diagndésticos grupais. No primeiro caso,
mediante a caracterizagao do manejo local atra-
vés do "grupo de discusséo técnico-agronémi-
€0"; no segundo caso, mediante a incorporagao
das solucdes dos proéprios atores implicados em
cada comunidade, através do "diagnéstico rural
participativo" (como veremos depois, ao consi-
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derar a perspectiva dialética). Tais técnicas
participativas podem ajudar, mediante uma
prévia "observacao participante”, para que se
venha a alcangar formas de interacgao préprias
da pesquisa-acgéo participativa. Na analise da
Sociedade Local, propomos o "grupo de discus-
sao" para captar o discurso dos setores sociais
significativos deste &mbito espacial. E, final-
mente, o nivel da Sociedade Maior permite, com
0s métodos participativos, superar o "planeja-
mento rural convencional” (Que propugnamos,
neste mesmo nivel, para a perspectiva
distributiva), para obter solu¢fes desde dentro,
mediante desenhos participativos de desenvol-
vimento enddgeno.

Todas estas técnicas, dentro das metodolo-
gias participativas, surgem da necessidade de
romper com o discurso agrondmico convencio-
nal, cuja informacéo ¢ obtida nas Estacfes Ex-
perimentais e cujas solu¢gdes costumam ser
aportadas com base em principios
homogeneizadores, que pretendem possuir o
patamar de "lei cientifica". Com isso, se perde
a unicidade dos agroecossistemas e a dimen-
séo especifica de tratamento que exigem os pro-
blemas locais, rompendo, desta forma, a dina-
mica da interagdo dos homens com os recur-
sos naturais. Perdem-se, também, os contex-
tos temporais, sociais, politicos e econdmicos
concretos, onde estdo inseridos os atores. As
praticas agricolas geradas a partir da ciéncia
agron6mica convencional carecem da articu-
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lag&o necesséria entre a informagé&o obtida na
pesquisa e a significagdo que esta tem para os
atores intervenientes.

A perspectiva estrutural da Agroecologia
permite - tal como acabamos de ver - prepa-
rar o terreno para o desenvolvimento de uma
agricultura participativa, fazendo emergir,
assim, uma dimenséao global de busca de
melhorias no nivel de vida das comunidades
rurais envolvidas, definindo este nivel des-
de elas mesmas. Assim, é possivel pensar um
desenvolvimento rural desde a agricultu-
ra participativa como o conjunto de esque-
mas de desenvolvimento que partem do re-
conhecimento da necessidade e/ou do inte-
resse de trabalhar com as comunidades lo-
cais na identificagdo, no desenho, na imple-
mentacao e na avaliacdo dos métodos de de-
senvolvimento endégeno mais adequados
para aresolucéo de seus problemas. A rup-
tura epistemoldgica com o desenvolvimento
rural convencional surge da experiéncia acu-
mulada nos dltimos trinta anos na América
Latina, na Africa e na Asia, a partir do reco-
nhecimento de que os agricultores nao sé
tém um amplo conhecimento dos seus sis-
temas agricolas, sendo que, ademais, sao
capazes de dirigir provas e experimentos. A
Agroecologia pretende, assim, dotar os agri-
cultores do poder da participacao®.

2.3. A perspectiva dialética e a pesqui-
sa-agdo participativa

A perspectiva dialética faz referéncia are-
lacdo que se estabelece em todo o processo de
indagacao entre o pesquisador e aparcelade
realidade pesquisada. N&o se trata somente de
conhecer (como sucedia na perspectiva
distributiva) e explicar (como sucedia na pers-
pectiva estrutural), sendo que se trata de in-
tervir e articular-se com o objeto investigado,
paraincidir, de forma critica, no curso de sua
transformacéo. Isso supde um claro desvio do
procedimento cientifico convencional. De fato,
atransgressao fundamental provém da propria

posicao do pesquisador frente ao pesquisado. A
ortodoxia cientifica (que normalmente apare-
ce como algo natural na perspectiva
distributiva) estabelece a necessidade de um
empenho, por parte do pesquisador, paraen-
contrar elementos que o mantenham afasta-
do da realidade pesquisada e, por fim, para se-
parar, claramente, seu discurso daquele que
esta tentando descobrir. E necessario, portan-
to, construir o maior nimero de controles pos-
siveis que permitam separar-se do objeto es-
tudado. Esta posigao de "objeto distante", co-
meca a romper-se na perspectiva estrutural,
gue acabamos de considerar, posto que a "cap-
tacao de discursos" ja supde uma implicacéo
parcial do pesquisador com o objeto estudado,
gue deixa de ser apenas o objeto estudado para
ser, também, objeto criador de dados: o experi-
mento cientifico ja deixa de estar supostamen-
te nas méos exclusivamente do pesquisador.
Frente & perspectiva distributiva, que se
caracteriza por sua subordinacéo ao poder
ou coexisténcia com o mesmo, as perspec-
tivas estrutural e dialética tratam de trans-

A perspectiva dialética faz refe-
réncia a relacdo que se estabele-
ce em todo o processo de inda-
gacao entre o pesquisador e a
parcela de realidade pesquisada.

cender as relacfes de poder do sujeito (pes-
quisador) sobre o objeto (pesquisado). Na ver-
dade, a Agroecologia pretende, como uma
tarefa essencial a sua atividade incorporar
ao manejo dos recursos naturais os elemen-
tos socioecondmicos e politicos. Para isso,
necessita produzir uma ruptura epistemo-
I6gica que liberte as ciéncias agropecuari-
as e florestais das relacdes de poder que atri-
buem a aqueles que séo objeto do poder (os
pesquisados), a serem ignorados, "dotando-
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0s, ao mesmo tempo, de um saber ilusério
que encobre a realidade do que ignoram,
ocultando o fato do poder e sua brutalidade".
A reproducéo de tais relacdes de poder, des-
de as ciéncias agropecuarias e florestais
convencionais, ocorre devido a posic¢édo do
pesquisador-sujeito-que-sabe, frente ao
pesquisado-objeto-que-ignora. Assim, "o po-
der consiste em apropriar-se, ao acaso, ser
inexplicavel e imprevisivel e atribuir as
normas o poder de explicar e predizer”
(Ibafez, 1979: 23). A Agroecologia, ao utili-
zar em sua perspectiva dialética a pesqui-
sa-acao participativa, pretende romper a
reproducéo de tais relagdes de poder.

No Quadro 1 podem ser vistas as técnicas
propostas como as mais adequadas em cada um
dos niveis de analise adotados, para sua inser-
¢do dentro de uma metodologia de pesquisa-acao
participativa, elemento este que é central para
a perspectiva dialética aqui considerada. En-
tretanto, a leitura do quadro de resumo n&o pode
ser feita somente de forma vertical (como fize-
mos ao considerar as perspectivas distributiva
e estrutural), pois requer acumular, dentro de
cada nivel de andlise, a contribuicao horizontal
jarealizada por aquelas perspectivas.

No nivel de analise da propriedade, o conhe-
cimento sistémico dos processos bioldgicos
intervenientes, aportados desde a perspectiva
distributiva, une-se com o conhecimento lo-
cal resgatado (na medida do possivel, da tradi-
¢ao produtiva aportada pelo ecossistema local)
desde a "histdria da propriedade” obtida na pers-
pectiva estrutural. Chega-se, assim, depois de
uma prolongada interacao de intercambios en-
tre os agricultores e os técnicos, a uma
reestruturacao do dialogo surgido entre eles,
gue finalizara nalégica construcao de um "de-
senvolvimento participativo de tecnologias na
propriedade”. Um processo analogo de acumu-
lacdo das técnicas desenvolvidas nas perspec-
tivas distributiva (produtiva) e estrutural (de-
senvolvimento) desembocard, em cada um dos
niveis restantes de analise agroecolégica, em
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distintas estratégias. Na verdade, uma vez si-
tuado na dinamica da pesquisa-acao
participativa obtida na perspectiva dialética,
seréd possivel conseguir o salto da acéo social
coletiva & agdo de movimento social. I1sso sé
sera possivel gracas a cristalizacdo das
"metodologias participativas" na elaboracéo,
em cada nivel de analise, das seguintes estra-
tégias:

a) "Participativas de disseminacgao” de ex-
periéncias agroecoldgicas, desenvolvidas pe-
los integrantes do grupo estabelecido, como
Estilo de Manejo, a partir da "observacao an-
tropolégica" que permitiu a posterior realiza-
¢do do "grupo de discussao técnico-agrondmi-
co", através do qual se obteve o conhecimen-
to local sobre o manejo, por exemplo, de um
determinado cultivo.

b) "Diagndsticos participativos" que permitam
acompreensdo real dos mecanismos que geram
as formas de dependénciada "localidade”, a par-
tir da obtencéo de informacéao basica obtida pelo
"diagnéstico rural rapido” e pela integracao dos
técnicos em dindmicas da Comunidade Local,
através da "observacao participante”.

c) "Participativas de articulagao” que per-
mitam gerar redes dentro de um processo de
fortalecimento das dindmicas de mudanca. A
compreensdo da percepcédo local dos
ecossistemas mediante os "transectos" é o
primeiro passo em dire¢éo a obtencgéo do dis-
curso coletivo das distintas comunidades lo-
cais (obtido através do "grupo de discussao")
integrantes da Sociedade Local.

d) "Sécioanalise de grupos assemblearios"
onde a articulacdo em redes gerada em di-
versas sociedades locais permita estratégi-
as de acdo mais amplas, em "férum de acao"
da Sociedade Maior. O "planejamento rural
convencional" aportou uma informacéao
distributiva que, na dindmica de posteriores
"desenhos participativos de desenvolvimen-
to enddgeno”, permitiu, através da pesqui-
sa-acao participativa, em formas de agéo so-
cial coletiva, alcancar tal objetivo.
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Definimos Ecoagricultura como o conjunto de
formas alternativas ao estilo de manejo "industrial”
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dos recursos naturais, que adotaram tecnologias
de natureza ecoldgica, no sentido de pretender
proporcionar o acesso aos meios de vida,
tentando recuperar, na medida do possivel, a
inevitdvel deterioracdo causada pela
artificializacdo da natureza. As adjetivacoes
Centro-Periferia se referem a acepc¢éo vulgar
"desenvolvimento - subdesenvolvimento"
atribuida a estados-nacdo. E as acepg¢des
Norte e Sul, neste contexto, se referem a zonas
pobres e ricas dentro de um mesmo pais ou
espaco socioeconémico.

“Neste sentido, ver Markus Brose (2001), como
um texto acertado na sua forma de apresentar
0s métodos e técnicas participativos, reunindo
uma extensa variedade deles, tanto desde as
organizagdes publicas e do terceiro setor, como
desde as comunidades, ou como instrumentos
para estruturar o didlogo entre as comunidades
e os técnicos. A organizacao do livro foi realizada
com a colaboracao da Associacao Brasileira para
aPromocéo da Participacao (PARTICIPE) vinculada
a Universidade de Santa Cruz do Sul (UNISC) do
Estado do Rio Grande do Sul, Brasil, onde esta
se desenvolvendo, ha mais de dez anos, a
experiéncia mais importante da atualidade com
respeito a participacéo da sociedade civil, em
todos os niveis antes assinalados, cujo destaque
€ o Orcamento Participativo.



